The Relevance of the Optative in its Combination with Particles and Adverbs in Classical Greek, a Functional Discourse Grammar and Common Ground Approach
Abstract
For Classical Greek, the epistemic value of the Potential Optative has most often been defined as subjective, for example by saying that it expresses that a possibility will obtain according to the speaker. Its combination with subjective epistemic particles as ἦ, adverbs as τάχα and ἴσως and mirative/evidential ἄρα, however, argue against such a subjective type of epistemic value for the optative. Furthermore, subjective ἦ and ἄρα, for example, also occur with the Cupitive Optative, making it difficult to keep to the standard view of seeing the optative mood as deontic in its use as a wish.
I propose that a layered approach with Functional Discourse Grammar which assumes a non-subjective epistemic core meaning on the semantic level for the main clause optative can provide a good alternative to these problems. Importantly, these questions feed into the larger theoretical question why certain particles and adverbs are sometimes added and sometimes not. The particles εἴθε and εἰ γάρ are, for example, always mentioned in grammars as ways to introduce a Cupitive Optative, but we do not know yet what their added value is. I argue that invoking the notion of Common Ground can explain the inclusion and exclusion of the particle in wishes.

La relevancia del optativo en su combinación con partículas y adverbios en griego antiguo: un análisis desde la Functional Discourse Grammar y la Base común de conocimiento (Common Ground)
Resumen
Para el griego antiguo se ha definido habitualmente el valor epistémico del optativo como subjetivo. Por ejemplo, se dice que el optativo indica que un hecho posible puede llegar a realizarse “según la opinión del hablante”. Sin embargo, el hecho de que el optativo se combine con partículas epistémicas subjetivas como ἦ, con adverbios como τάχα e ἴσως y con la partícula de sorpresa o evidencial ἄρα apuntan contra ese valor epistémico subjetivo del optativo. Más aún, las partículas subjetivas ἦ y ἄρα, por ejemplo, también se utilizan con el optativo de deseo, lo que hace difícil mantener la idea tradicional de que el modo optativo es deóntico en su uso para expresar deseos. 
[bookmark: _GoBack]Mi propuesta es que un análisis que asuma una estructura de las expresiones en diferentes niveles, como la de la Funcional Discourse Grammar, que asume un valor básico no epistémico en términos semánticos para el optativo cuando se usa en frases principales, puede proporcionar una buena alternativa para los problemas indicados. Es importante indicar que estas cuestiones también están relacionadas con un aspecto teórico más amplio: por qué el optativo se utiliza a veces con ciertas partículas y adverbios y otras veces, no. Las partículas εἴθε y εἰ γάρ, por ejemplo, siempre se citan en las gramáticas como introductores del optativo de deseo, no sabemos qué aportan propiamente. Mi propuesta es que la noción de “base de conocimiento común” (Common Ground) puede explicar la presencia y ausencia de estas
