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EVOLUCION
DEL PENSAMIENTO ALFONSI
Y TRANFORMACION
DE LAS OBRAS JURIDICAS E
HISTORICAS DEL REY SABIO

I. Presentacion

Cada vez resulta mas evidente que el vasto proyecto cultural
alfonsino no puede desligarse de sus labores de gobernante. Las
obras histéricas resultan encuadradas como una mas de las partes
del "progama" politico de Alfonso y resultan asi estrechamente
vinculadas en sus propoésitos e ideario a las obras juridicas. Me
propongo llamar aqui la atencién sobre la semejanza ideolégica de
las Estorias alfonsies con los distintos textos juridicos, asi como sobre
el hecho de que tanto unas como otros fueron revisados por
Alfonso X segun el transcurso de los acontecimientos hizo
evolucionar su situacién personal y political.

En efecto, entre el corpus juridico y el historiografico se dan
similitudes de caracter general nada desdefiables.

La primera de ellas es la anonimia de los redactores. Como se
ha sefialado en mas de una ocasion, nada sabemos de la identidad
de los redactores de los textos legislativos o historicos elaborados
por iniciativa de Alfonso X, en abierto contraste con la mencién
explicita de los autores de su obra cientifica. La figura del rey
adquiere una tutela mas estrecha sobre las Estorias y las obras
juridicas, dado que no se limita a hacer el encargo (“Nos

1) Amplio, desarrollo y matizo aqui las idcas que pueden encontrarse sumariamente en el
punto V. dc mi articulo “Variacion en ¢l modelo historiografico alfonsi en el s. XIII:
las versiones de la FEstona de Espaiia” en G. Martin (cd.), La historiografia alfonsi y sus destinos,
Madnd, Casa de Velazquez (cn prensa).
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mandamos”), sino que, ante la ausencia de un responsable directo,
aparece involucrado en su concreta ejecucién (“Nos fezimos”)2.

Otro aspecto que agrupa claramente a todas las creaciones
alfonsies, pero especialmente a las obras legislativas, a las histéricas,
es el deseo de perfeccionarlas sin limite. Ello se deduce de la
frecuente inexistencia de un texto unico, candnico, de cada obra,
asi como del aprovechamiento de fragmentos de unas obras, a
veces abandonadas, a favor de otras. Esa insatisfaccion, que
indudablemente procedia del rey Sabio, condujo a revisar
continuadamente los textos con el resultado muy comin de que
éstos nunca llegaran a terminarse tal como aparecen proyectados
en los prologos. Asi es muy frecuente que en la tradicidon textual de
las obras alfonsies convivan versiones varias, no siempre conclusas,
derivadas de distintos estados de redacciéon, desde los borradores o
cuadernos de trabajo hasta primeras o segundas redacciones.
Véamoslo con mas detalle.

Las obras Illamadas legislativas constituyen un caso
paradigmatico de como Alfonso fue poniendo al dia sus textos
segun avanzaba su reinado y cambiaban las circunstancias a las que
tuvo que enfrentarse. Dejando aparte el Fuero real, del que sus
multiples copias parecen conservar variantes de poca importancia
y sb6lo debidas a su difusibn manuscrita, el Espéculo, las dos
redacciones (si no son tres) de las Partidas y el Setenario constituyen
las versiones sucesivas que de un mismo proyecto legislativo fue
acometiendo Alfonso el Sabio a lo largo de su rcinado. El Espéculo,
comenzado en 1254-55, fue abandonado probablemente sin
terminar en junio de 1256 para dar a luz un proyecto mas
ambicioso en consonancia con el inicio de las ambiciones
imperiales de Alfonso en marzo de ese afio: las Partidas. El texto del
Espéculo fue refundido, aprovechado y ampliado en las Partidas. La
tradiciéon textual de este inmenso cédigo alfonsino ofrece, a su vez,
varias redacciones, aiin no suficientemente estudiadas. De la Primera
partda se han identificado al menos dos redacciones, datables en
1256-12635, la primera, también conocida como Libro del fuero de las
leyes, y a partir de 1272 la segunda (y la tercera), y que, segun se
deduce del prélogo, representan un cambio en la forma de enfocar
las leyes por parte del rey. Mientras que en la primera redaccion

2) Han dcstacado este contraste Rafacl Cano, “los prologos alfonsics”, Cahiers de Linguistique
Hispanique Médiévale, 14-15 (1989-90), pp. 79-90, y Georges Martin, “Alphonse X ou la
science politique. Septénaire 1-117, CLHM 18-19 (1993-94), pp. 79-100.
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Alfonso X persigue la aplicacion efectiva del texto en la practica
juridica, en la segunda y en la tercera ha renunciado ya a esa meta
y se conforma con la divulgacion general del derecho en el reino y
con que el codigo sirva de texto de referencia y ensefianza para los
principes que le sucedan en la corona asi como para los grandes
hombres del reino. Este cambio de actitud se relaciona con la
sublevacién de los nobles de 1272, a partir de la cual Alfonso se
preocupé menos de imponer y mas de convencer. Aun conser-
vamos otra version refundida de la Primera partida: el libro llamado
Setenario resultd de reaprovechar la tercera de las redacciones de esa
Partida, probablemente cuando el rey se encontraba en Sevilla,
depuesto por los estamentos, a finales de su reinado (1282-1284).
La tradici6én manuscrita hasta hoy conocida nos transmite el texto,
como el caso del Espéculo, como una obra inconclusa3.

De la Segunda partida también se han localizado al menos dos
versiones, una anterior a 1275, fecha de la muerte de su heredero
Fernando de la Cerda, y otra datable entre 1275-1278 y favorable
a los intereses de Sancho en detrimento de los infantes de la Cerda.
Del resto de las Partidas la inexistencia de trabajos dedicados a
examinar la tradicibn manuscrita no nos permite conocer si
existieron o no varias versiones de sus textos. Por otro lado, la
deficiente localizacion de las fuentes juridicas empleadas en la
elaboracion de los cédigos alfonsinos tampoco facilita el estudio de
la relacion entre los maltiples manuscritos. De ahi que la
confirmacién de las distintas versiones sugeridas de la obra
legislativa alfonsi y su datacién estén a la espera de un estudio
textual riguroso que descarte o acepte las hipodtesis avanzadas.

Estas carencias no se dan, en cambio, en el caso de obras
historicas, de las que la metodologia textual ha permitido que hoy

3) Sobre las rclaciones cntre las obras legislativas alfonsics, véasc Jerry R. Craddock, “La
cronologia dc las obras legislativas de Alfonso X ¢l Sabio”, Anuarw de Historia del Derecho
espariol, LI (1981), pp. 365-418, “Must the King Obcy his Laws?”, en John S. Geary,
Florilegium Hispanicum, Madison, Hispanic Seminary of Medicval Studies, 1983, pp. 71-
79, y “El Setenano: Gluma ¢ inconclusa refundicién alfonsina de la primera Partida”,
AHDE, LVI (1986), pp. 441-466; Aquilino Iglesia Ferreiros, “La labor legislatva de
Alfonso X el Sabio”, en Antonio Pérez Martin, Espaiia y Europa, un pasado juridico comiin,
Murcia, Instituto de Derecho Coman, 1986, pp. 275-599; Robert A. MacDonald, “El
Espéculo atribuido a Alfonso X, su edicion y problemas que plantea”, wid., pp. 611-653;
y Pcter Linchan, “Pscudo-historia y pscudo-liturgia en la obra alfonsina”, ibid., pp. 259-
274, tambi¢n pucden consultarse los analisis criticos con que Gonzalo Martinez Dicz
cncabeza sus cdicioncs del Espéculo y del Fuero Real (Avila, Fundacién Sanchez Albornoz,
1985 y 1988), y el trabajo de Robert A. MacDonald, “Problemas politicos y derecho
alfonsino considerados desde tres puntos de vista”, AHDE, LIV (1984), pp. 25-53.
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tengamos bastante certeza sobre su composicion y datacién. Al
igual que otras muchas obras alfonsies, la General estoria no llego a
concluirse tal como anunciaba el proyecto de su prélogo. De las
seis partes planeadas, sélo se concluyeron cinco, aunque
conservamos un borrador con el texto de los primeros félios de la
sexta parte. Gracias a la comparacion intertextual entre las dos
Estorias en aquellas partes que les son comunes, ha podido
mejorarse la datacion de esta compilacién universal?. Hoy sabemos
que hacia 1270 se concibié al mismo tiempo el proyecto de ambas
Estonas alfonsies y que por entonces se reunieron y prepararon los
materiales de interés para ambas, que estaban redactandose de
forma simultanea al menos hasta la segunda parte de la
compilacion universal. La General estoria continué elaborandose
hasta el final del reinado, ya que el cédice del scriptorium alfonsi
conservado de su IV parte esta fechado en 1280. Y la Estoria de
Esparia fue abandonada, inconclusa, en su primera redaccién hacia
1274, pero reescrita en una segunda versiéon, la llamada Version
critica, hacia 1283 en Sevilla.

En efecto, la Estoria de Espafia, del mismo modo que el corpus
legislativo compuesto por el conjunto Espéculo-Partidas-Setenario, es
otra de las obras por las que Alfonso manifest6 especial interés.
Encontramos en ella, de nuevo, la reiteracion de los fenémenos a
que me vengo refiriendo: la obra quedé inconclusa y de su texto
conservamos al menos dos versiones, una primera, datable en torno
a 1270-1274, y otra segunda, realizada en Sevilla en 1282-84.
Ambas versiones derivan directamente del arquetipo de la obra, y
no una de la otra, y la segunda representa una revisién alumbrada
directamente por el rey Sabio con el deseo de mejorar y “poner al
dia” la Historia debido a su evolucién personal y politicad.

4) Me ocupo de las rclaciones entre ambas obras y de su datacion cn Las Estorias de Alfonso
el Sabio, Madrid, Istmo, 1992.

5) Cf. Diego Catalan, De Alfonso X al conde de Barcelos. Cuatro estudios sobre el nacimiento de la
historiografla romance en Castilla y Portugal, Madrid, Gredos, 1962, La Estoria de Esparia de
Alfonso X. Creacion y evolucion, “Fuentes cronisticas de la Historia de Espana”, V, Madnid,
Fundacién Ramén Mcnéndez Pidal y Universidad Auténoma de Madrid, 1992 y De la
stlva textual al taller historiogrifico alfonsi. Cidices, cronicas, versiones y cuadernos de trabajo,
Madrid, Fundacion Ramén Mcnéndez Pidal y Universidad Autéonoma de Madrid,
1997. Sobre la segunda redaccién, véase Inés Fernandez-Ordoiiez, Versidn crinica de la
Estoria de Espaiia. Estudio y edicion desde Pelayo hasta Ordorio II, Madrid, Fundacion Ramén
Menéndez Pidal y Universidad Autonoma de Madrid, 1993, y Mariano de la Campa,
La Crinica de veinle reyes como Version critica de la Fstoria de Esparia. Edicién critica y estudio,
tesis doctoral inédita, Universidad Autébnoma de Madrid, 1995.
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Los motivos que condujeron a Alfonso el Sabio a revisar
completamente su Estoria de Esparia deben buscarse en el deseo de
afianzar su pensamiento politico en un momento en que ese
pensamiento y la praxis politica de él derivada se veian mas
seriamente que nunca puestos en entredicho. Ello se deduce de un
pasaje que se afiade en la Version critica al texto de la Version primitwa,
el cual nos revela la situacion dramatica de deposicion y de
aislamiento en que se encontraba el rey a raiz de la rebelion contra
el gobierno de Alfonso de todos los estamentos de su reino
encabezados por su infante heredero Sancho. Entre 1282 y el 4 de
abril de de 1284, fecha de su muerte, el rey, que unicamente
contaba con la lealtad de Sevilla, donde residia, trat6 de recuperar
el control de su reino con el apoyo de su enemigo natural, el rey
benimerin de Marruecos Abu Yusuf, circunstancias a las que se
alude abiertamente en el texto de la Version critica, la cual
probablemente se compuso, por tanto, en esas fechasS.

Vemos, pues, que tanto en el caso del corpus juridico como en
el del historiografico la necesidad de revisar de forma continua las
obras es una respuesta a la evolucion politica de los aconteci-
mientos, que exige ciertas adaptaciones, ciertas reinterpretaciones
de los textos.

II. Semejanzas entre el “programa” legislativo y el
historiografico

La certeza de que tanto el “programa” legislativo como el
historiografico forman parte de un Unico proyecto politico nos la
ofrece el hecho de que la misma ideologia que se desprende del
analisis del modelo historiografico de la Estoria de Esparia y de la

6) Después de cnumerar, de acuerdo con el Toledano, los regicidios cometidos por los
godos como razones quc motivaron la destruccién de Espaiia por obra de los invasores
arabcs, 1a Version critica afiade tres casos mas de actuacion contra un rey de derecho ¢n
un pasaje adicional, que destaco en cursiva: “Al rrey Rodrigo cuedan qucl mato el
cucnde Julian. Fruela mato a su hermano Vimarano con sus manos —ct esto vienc
adclante aun cn la estona— ¢ dcespues sus vassallos mataron a Frucla en Cangas por
venganga del hermano. El winfant don Gargia tomo el rregno por fuerga a su padre el rrey don
Alfonso el Magno. Al rrey don Sancho et matol Velit Adolfez a traygion, siende su vasallo. Al rrey
don Alfonso, fijo del rrep don Fermando el que gano Seuilla, tolliol el rregno su fyo el infante don
Sancho. E algaronse con don Sancho todos los del rregno, ¢ ajuramentaronse contra el rrey para prenderle
et echarle de la tierra. Mas ayudole Dios ¢ los de Seuilla ¢ el rrey Abeneniufal de los abonmanines a
ese ey don Alfonso, asy commo adelante lo diremos en su lugar” {ms. Ss (40, Caja de Ahorros
de Salamanca), f. 66v].
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General Estoria se expone, en cambio, de forma explicita,
minuciosamente argumentada, con caracter vinculante, en las
obras de caracter juridico. Analicemos algunos casos.

a) La autoridad de que estd investido el sefior natural es de ongen dwino

La Estoria de Espaiia se preocupa de fundamentar la autoridad
del sefior natural, instruyendo a los subditos en el respeto que le
deben. Asi transmite repetidamente la necesidad de respetar a los
sefiores naturales, advirtiendo a los subditos de la inutilidad dc la
rebelion contra el orden impuesto por los mismos. Segan nos
cuenta la Estoria de Espafia, los habitantes de Tiro, después de haber
depuesto y matado a todos sus sennores naturales excepto a uno,
tuvieron que reconocerse incapaces de regir la ciudad y admitieron
que “los libres e de buen logar uencien las cosas por seso e por
bondat, e los sieruos por nemiga e por traycion”’. Vista asi la
superioridad del unico principe sobreviviente, mandaron “por so
sennor, diziendo que Dios le guardara pora auer sennorio
sobrellos” (PCG, p. 32bsg 4¢). El fundamento del poder de los
principes estd en su origen divino, procedencia que el propio
principe no debe olvidar, si no quiere provocar el enojo de Dios y
perder el imperium que por delegacion ostenta. Asi, la Estoria de
Espaiia insiste en la idea de que los godos perdieron el sefiorio sobre
Espafia porque provocaron la ira divina al no respetar las leyes de
sucesion: “auiuose la yra de Dios sobrellos, et desamparoles la
tierra que les mantouiera et guardara fasta alli, et tollio dellos la su
gracia” (PCG, p. 314,91 39)-

A lo largo de la General Estoria se repiten en innumeras
ocasiones de forma explicita las mismas ideas. Cuando, siguiendo
a Orosio, se presentan por vez primera los cuatro grandes reinos
del mundo (Babilonia, Cartago, Macedonia y Roma), se explica el
origen divino de todo poder terrenal:

7) Primera Cronica General (PCG), p. 32bgg 3;. La tnica edicion cxistente de la primera
redaccion de la Estoria de Esparia es la que publico Ramén Menéndez Pidal en 1906 (y
se rcimprimid en 1955 y 1977, Madnd, Gredos) bajo cl titulo de Primera Crinica General
de Espafia, denominaciéon por la que ha venido siendo conocida la obra. De¢ los dos
manuscritos que cmpleé como base de su edicién, el primcro pertenecio al scrptorium
rcgio alfonsi y rcpresenta figedignamente la redaccion prmitiva de la obra. El segundo
es un manuscrito facticio que se arreglé en tiempos de Alfonso XI empalmando el texto
original con una refundicién de esa redaccién primitiva de época de Sancho IV y con
otros textos no alfonsinos. Cf. Catalan, De Alfonso X al conde de Barcelos, op. cit.
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“Mas diz otrossi Orosio, pues que creaturas somos de Dios, que
por derecho somos nos dispenssamiento de Dios, fascas
creaturas de quien El a auer merged. [...] Onde diz [...] que
toda podestad o poderio de Dios es, € de Dios uiene otrossi toda
ordenanga dello. E razona otrossi Orosio adelante que silas
podestades e los poderios de Dios son, quanto mas son de Dios
los regnos de quien las podestades e poderios se crian e salen; e
dize que silos regnos menores departidos entre si yazen en este
debdo e en esta ordenanga a Dios, quanto con mayor derecho
les es tcnudo algun reyno muy grand, a quien toda Eodcstad e
poderio delos otros regnos es sometudo e obedesge”.

Y de la misma forma que los visigodos hispanicos perdieron la
tierra por haber encencido la ira divina, hasta el aburrimiento
escuchamos en la General Estoria que el declive de las primacias
politicas es un castigo de Dios por la inobservancia de sus designios.
Los judios, asi, cayeron en servidumbre y cautividad “por los sus
yerros en que cayen contra Dios e suffrie Dios por ende que
fuessen ellos en catiuvo e yoguiessen en seruidumbre”, pero,
arrepentidos, “llorauan ellos alla sus yerros e emendauan se, e
tornauan se a Dios; e Dios auie duelo dellos, e sacaualos ende [de
la cautividad]” (GE, 1, p. 267b).

El respeto debido a los sefiores naturales como parte del
respeto exigido por el orden trazado por Dios se percibe en el
estricto paralelismo que se establece entre el poder terrenal y el
espiritual al criticar la mala conducta del siervo rebelde por
antonomasia, Lucifer:

“Mas de la obediencia se paga Dios e los grandes seiiores, de
guisa que non ha cosa que el bien obedient desee o quiera que
la non lieve de Dios et de su sefior terrenal”®

El mismo objetivo de fundamentar la autoridad de los sefiores
naturales reaparece, pero con caracter de ley, en el Fuero real, en
los Libros II y III del Espéculo y en la Partida segunda (titulos XII-
XIX), obras estas dos ultimas que se dedican a regular con todo
detalle la relacion entre el rey y sus subditos que enuncia, quintae-
senciada, el texto del Fuero reall0:

8) Cito por la cdicién de A. G. Solalinde, General Estoria. Primera Parte, Madnid, Centro de
Estudios Historicos, 1930, p. 80a.

9) GE, parte VI, manuscrito 6 (13.036, BNM, s. XVIII), f. 123r. )

10) Sigo la cdicion d¢ Gonzalo Martinez Dicz, Leyes de Alfonso X, II. Fuero Real, Avila,
Fundacién Sanchez Albornoz, 1988.
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“Nos deuemos pensar et cuidar que los males que por su natura
son desaguisados e deuedados, que por nuestras leyes sean derray-
gados et cada uno se guarde de mal fazer € sepa como deue
temer ¢ amar et guardar al rey € a su sennorio e a todas sus
cosas. Onde establecemos que todos sean apergebidos de guardar et de
cobdiciar la wida ¢ la salut del rey e de acrescentar en todas sus cosas e su
onrra e su sennorio, et que ninguno non sea osado por fecho nin por dicho nin
por conseto de ir contral ey min contra su sennorw, nin fazer aleuantamento
nin bollicwo nenguno contral rep min conira su regno en su tierra min fuera de
su tierra, nin de pararse con sus enemigos nin darles armas nin
poderes nin otra ayuda ninguna por ninguna manera: € quiquier
que fiziere estas cosas o alguna dellas o ensayare dellas fazer,
muera por ello e non sea dexado ueuir” (Fuero Real, 1, 2, 1).

Y al igual que las obras historiograficas, todas las juridicas
Justifican el poder ejercido por el principe en su origen divino. Asi,
en el Fuero Real se dice:

“Nuestro Sennor Ihesu Christo ordeno primerament la su corte
en el giello € puso a ssi mismo por cabesca e comengamiento de
los angeles et de los archangeles, e quiso € mando quel amassen
e quel agardassen como a comenQamiento e garda de todo.[...]
E des: ordeno la cort terrenal en aquella misma guisa e en aquella manera
que era ordenada la suya en el cielo, € puso al rrey en su logar, cabega e
comengamiento de todo el pueblo, asst como puso [a] st mismo cabea e
comuengo de los angeles ¢ de los archangeles, e diol poder de guiar al pueblo,
e mando que todo el pueblo en uno e cada uno omne por si recibiesse et
obedeciesse los mandamientos de su rrey, e que lo amassen e quel temiessen e
quel guardassen tan bien su_fama e su ondra como su cuerpo mismo” (Fuero

Real 1, 2, 2).

Y también:

“Porque Nuestro Sennor Thesu Christo es rrey sobre todos los
rreys e los rreys por el rregnan e del an el nonbre, e el quiso e
mando guardar los derechos de los rreys sennaladamientre”
(lbd., 1, 5, 3).

Las mismas ideas reaparecen mas ampliadas en el Espéculo!! y
en las Partidas!2.

11) “Ca ¢l [Thesu Christo] rrey es ssobre los rreys e ssennor sobre los ssennores, pues
dcrecho es que flablemos en los rreys que él pusso cn este mundo para goucrnar los
rregnos de la terra ssegunt que él dixo: ’los rreys por mi rreynaran’, e dcparten los
derechos de las leys” (I, 1, p. 115); “Onrrado deue sser el rrey commo aquel que tienc
logar d¢ Nucstro Sennor Dios en ticrra para ffazer iustigia en ssu rregno quanto en lo
tenporal ¢ porque licua nonbre de Nuestro Sennor c¢n quantol dizen rrey e porque
lhcsu Christo los onrro ¢n que quisso nasger de linage de los rreys” (I, 1, 5, p. 117).
Cito por la ediciéon de Gonzalo Martinez Diez, Leyes de Alfonso X, I. Espéculo, Avila,
Fundacién Sanchez Albornoz, 1985.

12) “Vicarios de Dhos son los rreyes cada uno en su rreyno puestos sobre las gentes para mantenerlas
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b) El valor trascendental para el pueblo que representa el eemplo de la
JSigura real

Sin embargo, mientras que el Fuero Real y el Espéculo se limitan
a fundamentar la autoridad del principe legislando los deberes del
pueblo respecto de su sefior natural, la Partida segunda legisla ademas
las obligaciones del principe para con su pueblo (titulos II-XI),
mostrandose en ello mas cercana de las pretensiones y del
pensamiento que inspiraron las Estorias alfonsies, donde con cierta
frecuencia se exponen ejemplos de principes que no actuaron
debidamente siendo castigados por ello con la privaciéon de sus
sefiorios. Este hecho aproxima las Partidas a las obras histéricas y
sugiere que la iniciativa de sus textos estuvo préxima en el tiempo.

En efecto, el comportamiento de los reyes determina el de sus
pueblos, ya que, segiin se expone en la Estoria de Espafia, “todos los
omnes del mundo se forman et se assemelan a manera de su rey”
(PCG, p. 314a;g), transformando interesadamente la frase de la
fuente del pasaje, De Rebus Hispaniae del arzobispo de Toledo, don
Rodrigo Ximénez de Rada: “Regis ad exemplum totus componitur
orbis”. La traducciéon de las causas de la pérdida de Espafia ante
la invasién musulmana refleja la importancia que esta idea tenia
para Alfonso. Donde el Toledano sélo sefiala que la violacién de
las leyes de sucesion habia encendido la ira divina, los redactores
de la Estoria de Espaiia agravaron el delito destacando el efecto
negativo que la poco ejemplar conducta real tuvo sobre sus
subditos:

en justigia e en verdad quanto en lo tenporal, bien asy commo el enperador en su ynperio»
(Partida segunda, 1, 5, p. 44). También cn el ttulo II: “Conosgimiento verdadcro de Dios
cs la primera cosa que por derecho deve aver toda criatura que a entendimiento [...];
cntre todos ellos mayor mentc lo deven aver los enpceradores, ¢ los rreyes e los otros
grandes sennores que an a mantencr las ticrras ¢ gobernar las gentes con entendimicnto
de rrazon e con derecho de justigia. E porgue estas cosas non podrien aver ellos syn Dios, [...]”
(Prologo); “E amarle [a Dios] deven syn todo esto los Reyes por los grandes fechos que del rreciben,
asy commo en la muy grant onrra que les faze, queriendo que sean llamados Reyes, que es el su nonbre.
E otrosy el lugar que les da para fazer justigia, que es sennalada mente del su poder, e otrosy por el
pueblo que les da para mantener” (11, 2); “Non abonda al Rcy de conosger ¢ de amar a Dios
tan sola mente, mas ha menester [...] quel tema, lo uno porque ¢s poderoso, ¢ lo al
porque c¢s justigicro, e demas que es tenudo de dar cuenta a ¢l en cste mundo ¢ en cl
otro, porque tien su lugar en la tierra” (II, 3); “Scrvir ¢ loar deven todos los omnes a Dios,
¢ mayor mente los Reyes, ¢ servirle deven los Reyes [...] guardando € manteniendo los
pucblos e las gentes de que Dios les fizo sennor, para dar a cada uno derecho ¢ justgia en
su lugar; e loar dcven al su santo nonbre por el grant bien e la grant onrva que del rregibieron”
(I1, 4). Cito por la cdicion de Aurora Juarcz Blanquer y Antonio Rubio Florces, Partida
segunda de Alfonso X el Sabiw. Manuscrito 12794 de la BN, Granada, Impredisur, 1991.
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“[...] regni usurpaverant potestatem, successione legitima non
servata, incanduit ira Dei” (III, 22).

« [...] non guardando la uerdad nin el derecho que deuieran y
guardar por quexa de ganar el sennorio mal et torticieramientre
como non deuien, por ende los otros omnes que fueron otrossi en sus
tiempos dellos formaron se con ellos et semeiaron les en los peccados; e por
esta razon auiuose la yra de Dios sobrellos” (PCG, p. 314a,4.9)-

Y en la General Estoria también se pondera el valor que tiene
un comportamiento adecuado de la realeza:

“E pusieron los autores e los sabios de los gentiles los enxiemplos
destos fechos que auemos contado de la casa de Cadmo en
reyes, € en reynas, € en grandes omnes de sus generationes, por
dar enxiemplo que quanto mayores son los omnes, e de mayor sangre, e
en mayores dignidades, que lanto mas se deuen guardar que los otros omnes
del poder del uino, e de los Jechos uergonnosos, quanto mas catan las yentes
por ellos que por los otros, ca estos gourernan e los otros son gouernados, et
los mantenedores de los omnes sienpre deuen ser acordados e sesudos”.13

La importancia que la Estria confiere al ejemplo transmitido
al pueblo por el comportamiento del rey se reencuentra y se explica
en las obras juridicas. Tanto el Fuero Reall* como el Espéculo!d y las
Partidas justifican la relevancia de la figura real sobre sus gentes
recurriendo a la “visién corporativa” del reino, segun la cual el rey
es el alma y la cabeza mientras que el pueblo encarna el resto de
los miembros del cuerpo:

“E los sanctos dixeron que el Rey es sennor puesto en la tierra
en lugar de Dios para conplir la juistigia e dar a cada uno su
derecho, e por ende lo llamaron coragon e alma del pueblo; ca asy
commo el alma yaze en el coragon del omne, e por ella bive el

13) Cf. General Estoria. Segunda FParte, cditada por A. G. Solalinde, LI. A. Kasten y V.
R.B. Oeclschliiger, 2 tomos, Madrid, CSIC, 1957 y 1961, 1, p. 235b.

14) “Ca assi como ningun micmbro non pucdc auer salut sin su cabeza, assi ni [¢l] pucblo
ni ninguno del pueblo non puede auer bicn sin su rey, que cs su cabeca, et puesto por
Dios por adclantar cl bien ¢ pora ucngar ¢ uedar ¢l mal” (1, 2, 2, p. 190).

15) “Spiritualmiente dezimos que el rrey ¢s alma del pucblo e es ssennor scnnalado porque
csta ffazendado en toller ssus yerros de ssu tierra; [...] Naturalmiente ¢l rrey es cabega
de su rreyno e es ayuntamicnto de ssu pueblo ¢ vida ¢ asscntamicnto dellos para ffazer
auer a cada uno el lugar quel conuiene ¢ guardarlos ¢n vno que non sse departan, e
es muro que los anpara que non rregiban danno de los de fucra, ¢ es mantecnedor de
los menores quec non perezcan, e cs aprcmiador de los mayores que non sscan
ssoberuios, ¢ es esforjador de los mezquinos que non enflaquezcan, ¢ refferidor de los
acugios para ffazer mal, e porque el tuelle las cosas sobeianas ¢ cunple las minguadas
¢ pazigua ¢ eguala todos en vno que sse non descubran vnos a otro” (II, 1, 1, p. 116).
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cuerpo e se mantiene, asy en el Rey yaze la justigia, que es vida
e mantenimiento del pueblo de su sennorio. [...] E natural
mente dixieron los sabios que el Rey es cabega del rreyno; ca sy
commo de la cabeca nagen los sentidos por que se mandan
todos los miembros del cuerpo, byen asy por el mandamiento
que nage del Rey, que es sennor e cabeca de todos los del
rreyno, se deven mandar e guiar e aver un acuerdo con el para
obedesgerle e anparar e guardar e enderesgar el rreyno, onde el
es alma e cabega e elios los mienbros” (Partida segunda, 1, 5, p. 45).

La prohibicion, no expresa pero vigente en la practica historio-
grafica de la Estoria de Espafia (y con mayor intensidad, de la Versidn
Critica), de incluir relatos que describiesen un comportamiento
censurable o poco ejemplar de los principes!® halla su explicacion
en las leyes alfonsies que castigaban el “enflamamiento” del
monarca. Ese delito se condena duramente en el Fuero Reall’, en el
Espéculo'® y en la Segunda Partida:

“Deve el pueblo saber bien la fama de su sennor, e dezirla con
las lenguas e rretraerla; e las palabras que fuesen a enfamamiento
del non las querer dezir nin rretraer en ninguna manera, € muy
menos asacarlas nin de buscarlas de nuevo; ca e/ pueblo que desama
a su Rey deziendo mal del porque prerda buen prez e buena nonbradia e
porque los omnes le ayan a desamar e aborvesger, faze trayion conosgida
bien asy commo sy lo matase; ca segunt dixieron los sabios que
fezieron las leyes antiguas, dos yerros son como yeguales, matar
a omne ¢ enfamarlo de mal, porque el omne despues que es mal

16) Véase D. Catalan, “Alfonso X historiado”, La Estoria de Espafia, op. cit., pp. 39-41.

17) “La Sancta Scriptura diz que non es ninguno mayor enemigo que aquel que danna la
fama del otro, e diz en otro logar que todo omne que de los fechos e de los dichos del
pringep algun mal retrac que es descumulgado ¢ deue auer la pena de aquel que faze
sacrilegio € iazc en culpa a todo el pucblo. [...] Et por ent, assi como nos defendemos
que ninguno non prucue en ninguna guisa traition ni nengun malfecho contra la
persona del rey, otrossi non queremos sofrir que ninguno non maldiga nil denueste nin
rctraya mal ninguno decl ni de sus fechos. E por csto establecemos que tod omne que
cntendicre o sopicre algun yerro que faga rrey, digafge]lo cn so poridat e si cl rey ic lo
quisiere emendar; ¢ si non, callelo ¢ otro omnc non lo sepa por el” (I, 2, 2, pp. 190-
191).

18) “E dczir mal del sennor o de amigo, ¢ mayormientre por desffamarle, es vno de los
mayorcs males que en el mundo pucden flazer, ca de tal cosa le podrien desffamar que
sscrie al desffamado par de muerte. Ca bien assi commo la manaziclla tuclle a cosa
ssobre que cac ssu color e la danna, otrossi la mala ffama tuclic a omnc buen prez e
buena nombradia. Onde ssi tan grant mal vienc a otro omne qualquier, quanto mas a
rrey en quien tiencn todos mientes ¢ de quien toman enxemplo. E por ende dezimos
que qualquier que alguna destas cosas [...] flezier con cntengion por que ssu rrey ssca
enffamado cs aleuosso ¢ ffaz al rrey vna de las mayores males quel puedce ffazer, ¢ flaze
al rregno menospregiar por tal rrazon del rrey” (11, 1, 10, p. 121).
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enfamado maguer non aya culpa, muerto es quanto al bien ¢ la
onrra deste mundo; e demas tal podrie seer el enfamamiento,
que mejor serie la muerte que la vida” (XIII, 4).19

¢) La necesidad de mantener unidos los territorios sujetos a la autoridad
de un sefior natural

El ideario politico de Alfonso X no s6lo abogaba a favor de la
monarquia absoluta, sino que consideraba que su maxima
expresidon se alcanzaba en el dominio universal, en el imperio,
cuando todos los sefiorios menores resultasen subyugados bajo un
Unico mando. No es extrafio asi que la Estoria de Esparia (y la parte V
de la General Estoria que la sigue en este pasaje) establezcan un
paralelismo entre los bienes que recibira la humanidad con el
nacimiento de Cristo y los obtenidos con la unificacién politica que
representa la llegada de Augusto al imperio de Roma:

“En este logar departen Paulo Orosio et los otros que
escriuieron las estorias et dizen que entonce comengo el
sennorio del mundo a seer uno assesegadamientre, et la summa
de las cosas et de los sennorios a seer so un sennor; et este fue
el emperador Octauiano Cesar Augusto [...]. E sabet que aquel
dia en que Octauiano entro en Roma et lo llamaron Augusto
primeramientre, fue aquel mismo a que los cristianos llamamos
Epiphania o aparicion [...]. Et departe aqui en este logar Paulo
Orosio et dize que este ayuntamiento del sennorio del mundo, que se
comengo en dia tan sennalado cuemo aquel en que Octauiano fue llamado
Augusto, que daua a entender que lo fazie el Nuestro Sennor Dios por que
auie a nascer en el so tiempo, et quando el nasciesse que fallasse el mundo
todo so un sennor et guisado pora recebir la su fe et la su ley” (PCG,
P- 102b52-103324).

A falta de sefiorios universales, las dos Estorias alfonsies insisten
en las bondades de los reinos fuertes y unidos, en oposicion a los
débiles y fragmentados. Por ejemplo, la estructura de la FEstoria de
Espatia, en que todos los posibles sefiorios temporales se someten a
uno de mayor rango, el de la monarquia castellano-leonesa,
muestra la necesidad de la uniéon de los reinos que defendia
Alfonso. Esa idea se formula de forma explicita en el prélogo, al
presentar el tema de la obra, cuando se pronuncia contra los
peligros que laten en la divisién de los reinos hispanicos, ya que
Espafia “non se pudo cobrar tan ayna” por “el danno que uino en

19) Cfr. también con Partida segunda, X111, 26.



EVOLUCION DEL PENSAMIENTO ALFONSI 275

ella por partir los regnos” (PCG, p. 4b;|_14)- Y también al celebrar
la unién de Castilla y Le6n en la figura de Fernando I: “con tod
esto los moros muy grand miedo ouieron quando uieron a los
castellanos et a los leoneses ayuntados so un sennorio et acordados
en uno, et los auie de asennorear rey fuerte et sabio” (PCG,
p. 483b g 99). Las mismas ideas se argumentan en la parte IV de
la General Estoria al hablar de la sucesién del persa Dario:

“En las partidas de los regnos que vienen a los menos estos lres dafios
conosgidamente: que se desfaze el regno, e vale menos el rey, e se pierden y
las gentes. E sobresto el rey e el regno e los pueblos menguan en su honrra
e valenme menos por ello. Onde dize que en non se avenir los fijos
de los reyes en partir el regno, que non es sin guisa, ca muestra
que sobre un poco de patrimonio partir se desavienen los
hombres, e non ay marauilla en desavenirse sobre el regno”.20

La necesidad de mantener unidos los reinos defendida por la
Estoria de Espafia y la General Estoria se legisla, con argumentos
pormenorizados, en el Espéculo®! y en la Partida segunda:

“Fuero e establesgimiento fezieron antigua mente en Espaiia que
el sennorio del Rey nunca fuese departido nin enagenado: e esto
por dos rrazones; la una por fazer lealtad contra su sennor
mostrando que amavan su onrra e su pro; la segunda por onrra
de sy mismos, porque quanto mayor fuese el sennorno tanto
podrien ellos mejor guardar al Rey ellos e a sy mismos. [...] Deve
el pueblo guardar que el sennorio sea toda via uno, e non conswenta en
ninguna manera que se enagene min se departa: ca los que lo feziesen
errarien en muchas maneras, primera mente contra Dios
departiendo lo que el ayuntara [ ... 1 e aun contra sy mismos
herrarien sy consejasen al Rey el diesen carrera para esto fazer,
o non lo destorvasen quanto podiesen que non fuese fecho”

XV, 5). 22

Las obras historicas no s6lo se muestran contrarias a la division
de los sefiorios, sino que también muestran acuerdo con las obras

20) Parte IV, ms. ¢ (X-1-3, Bibliotcca dc San Lorcnzo dc El Escorial, s. XVI), f. 88v.

21) “Los vasallos otrossi ¢ los naturales deuen guardar otrossi ¢l scnnorio por que ssea
ssicnpre vno ¢ lo aya cl ssennor natural, e deuen punnar acregentarlo ¢ en deffendcerlo
por la naturalcza que a en el regno. E otrossi deucn ayudar al rrey a ¢sto missmo por
¢l debdo del sscnnorio que a sobrellos. Ca ssi de otra mancra fezicssen e suflriessen que
cl sennoro ssc departicsse, minguaric en ssu onrra ¢ ¢n ssu poder € ¢n ssu pro ¢ en ssu
lealtad™ (II, 6, 1, p. 135).

22) Y también: “E bien otrosy commo el coragon ¢s uno, ¢ por el rregiben todos los otros
mienbros unidat para scer un cucrpo, bien asy todos los del rreyno, maguer scan
muchos, porque ¢l Rey es ¢ deve seer uno, por cso deven otrosy todos ser unos con el para
servirle ¢ ayudarle en las cosas que el a de fazer” (Partida segunda, 1, 5).
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juridicas en defender los derechos preferentes del primogénito. Asi
en la Version Critica de la Estoria de Espaiia se reformé la version que
la primera redaccién ofrecia de las guerras fratricidas acaecidas a
la muerte de Ludovico Pio, para presentar una reconstrucciéon de
los hechos en que era unicamente Lotario, el primogénito, el que
albergaba derechos legitimos a la sucesiéon del imperio romano-
germanico.?3 En acuerdo pleno con esta idea, en la parte II de la
General Estoria se argumenta la necesidad de que el sefiorio sea uno
y regido por el mayor:

“Et por el enxiemplo deste fecho e dotros tales como este que
solien contesger quando los reyes mudauan los sennorios,
touieron lo tan bien las yentes como ellos por mala costunbre e
muy dafiosa, ca se fazien entonces muchos males por vy, e se
touieron todos por cosa prouechosa e¢ buena de mudar esta
costumbre: et establescieron todos que los fijos del rey, que reynas ell uno,
quier uaron quier muger, et este fuesse toda uia el primero; et si non
ouiesse y uaron, que regnasse la mugier a esta manera misma;
et estos que mantouzessen a los otros hermanos, e ellos que andudiessen a su
mandado e se gutassen por ellos como por reyes e sennores” (11, 1, p. 275a).

Lo aqui defendido concuerda plenamente con lo dispuesto en
el Espéculo®* y en la version, mas ampliada, de la Partida segunda
sobre la sucesion:

“Mayoria en nasger primero es muy grant sennal de amor que muestra Dios
a los fyos de los Reyes, a aquellos que la da entre los otros sus hermanos
que nasgen despues del: ca aquel a quien esta onrra quier fazer, bien da a
entender quel adelanta el pone sobre los otros por que lo deven obedesger e
guardar asy commo a padre e a sennor. E que esto sea verdat pruevase
por tres rrazones, la primera natural mente, la segunda por ley,
la tergera por constunbre; e segunt natura, pues que el padre e
la madre cobdigian aver linage que herede lo suyo, aquel que
primero nasge ¢ llega mas ayna para conplir lo que ellos desean,
por derecho deve seer mas amado dellos, e ello deve aver; e

23) Véasc I. Fernandez-Ordoéiicz, Version critica, op. ct., pp. 174-175.

24) “El flijo mayor dcl rrey es heredcro por derecho; agora queremos mostrar commo lo
¢s por cstas tres mancras: por rrazon natural e por ley e por costunbre. Por rrazon sc
prueua, ca pucs ¢l padre ¢ la madre naturalmientre cobdigian aber linage que herede
lo suio ¢ por esso se casan, el flijo primero los ffaze giertos e¢nde [...]. E demas natural
cosa es que el que nage pnmero llega mas ayna e gouierna el pucblo e tencr logar de
ssu padrc. E por ley se prueua, ca los Padres Santos a los primeros fijos dauan
bendcgion porque cran ssennores de¢ ssus hermanos ¢ por ende hercdauan ssus bicnes.
Por costunbre, ca todos los rreys del mundo assi lo vsaron <o> el scnnorio derecho e
entero flue ¢ lo vsan oy en dia, e avn otros altos omncs sennores de grandcs ticrras e
de villas ¢ de castiellos ¢ de otros logares o ¢l sennorio quissicron que ffuessc vno™
(Espéculo, 11, 16, 1, p. 177).
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segunt ley [...] el fijjo mayor que ha poder sobre los otros sus
hermanos, asy commo padre e sennor, e que ellos en aquel lugar
le deven temer. Otrosy segunt antigua costunbre, [...] los omnes
sabios e entendudos, catando el pro comunal de todos, e
conosgiendo que esta partigion en los rregnos que destroydos
non fuesen, segunt nuestro sennor Jhesu Christo dixo, que todo
rregno partido astragado serie, tovieron por derecho quel
sennorio del rregno non lo oviese synon el fijo mayor despues
de la muerte de su padre. E esto usaron sienpre en todas las
tierras del mundo do sennorio ovieren por linnage, e mayor
mente en Espanna: ca por esquivar muchos males que
acaesgieron e podrien aun seer, posieron que el sennorio del
rregno heredasen syenpre aquellos que veniesen por la linna
derecha” (XV, 2).

d) El monopolio legislativo del rey y la unificacion juridica por él
emprendida encuentran su antecedente en las leyes vigentes en tiempo de los
godos (neogoticismo)

La Estornna de Espaia nunca reconoce estructuralmente la
existencia de un sennorio arabe y expone la historia de Al-Andalus
par a par con la de la monarquia “goda”, subordinada al afio de
reinado del rey que posee el sennorio de Espaiia, siempre el monarca
godo, astur-leonés, leonés o castellano. Al proceder asi, la obra
revela participar del ideario neogoticista, el cual fundamenta el
derecho de la monarquia astur-leonesa (como luego de la leonesa
y de la castellano-leonesa) a heredar el imperium peninsular poseido
por los reyes godos. De acuerdo con el neogoticismo, ese derecho
habia sido usurpado por los musulmanes provenientes del Norte de
Africa, a los que no se reconocia sefiorio alguno pese a dominar
mas de la mitad del territorio peninsular hasta casi los tiempos de
Alfonso X2, Asi se afirma al comienzo de la estoria de los godos: “Por
ende dexa aqui la estoria de fablar de los sueuos et de los vuandalos
et de los fechos que contescieron en Espanna et cuenta de los godos
que fueron ende sennores depues aca todauia, cuemo quier que
ouieron y los moros yaquanto tiempo algun sennorio” (PCG,

P- 2 1 5b39_44).

25) Cf. José A. Maravall, El concepto de Espaiia en la Edad Media, Madrid, Centro de Estudios
Constitucionales, 19813, especialmente, pp. 249-337; Alan Deyermond, “The Dcath
and Rcbirth of VISlgOt]’llC Spain in the Estoria de Espaiia”, Revista Canadiense de Estudios
Hispdnicos, 1X, 3 (1985), Homenaje a Alfonso X, el Sabw (1284 1984), pp. 345-367; Georges
Martin, “La chute du royaume visigothique d’Espagne dans [I’historiographie
chrédenne des VIII¢ et IXe si¢cles™, Cahiers de Linguistique Hispanique Mediévale, 9 (1984),
pp. 207-233.
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Este neogoticismo de la Estoria de Espania tiene su perfecto
correlato en el Espéculo y en la Primera partida (primera redaccion)
cuando justifican el monopolio legislativo reclamado por Alfonso,
entre otras cosas, en las leyes del tiempo de los godos:

“Por ffazer entender a los omnes dessentendudos que Nos, el
ssobredicho rrey don Alffonso auemos poder de flazer estas leyes
tan bien commo los otros que las fezieron ante de nos, ¢ mas,
queremoslo mostrar por estas maneras: por rrazon ¢ por
ffazanna e por derecho. [..] Por derecho, ca lo puedemos
prouar por las leys rromanas e por el derecho de Ssanta Eglesia
e por las leys dEspanna que fezieron los godos, en que dize en
cada vna destas que los enperadores e los rreys an poder de
flazer leys e de anader en ellas € de minguar en ellas e de camiar
cada que mester ssea”.26

Y la unificaciéon juridica emprendida por Alfonso quiere
restablecer la unidad existente en tiempos de los reyes godos,
unidad rota por la invasion musulmana del mismo modo que se
deshizo la unién politica de los territorios hispanicos:

“Fuero dEspana antiguamiente en tienpo de los godos ffue todo vno. Mas
quando moros ganaron la tierra, perdieronsse aquellos libros en
que eran escriptos los flueros. E despues que los christianos la
ffueron cobrando, assi commo la yuan conquiriendo, tomauan
de aquellos ffueros algunas cosas ssegunt se acordauan, los vnos
de vna guisa e los otros de otra; e por esta rrazon vino el
departimiento de los ffueros en las tierras. [...] Onde nos, por
toller los omnes deste desacuerdo, e tornarlos al entendemiento
verdadero, e ffazerles ssaber commo fue en aquel tienpo e deue
agora sseer, queremoslo mostrar en este titulo” (Espéculo, V, 5,
1, pp- 437-438).

III. Diferencias observables entre algunas de las
obras juridicas y algunas de las obras histéricas

A pesar de la evidente semejanza en su programa “ideolégico”
entre las obras histéricas y las juridicas, pueden establecerse

26) Espéculs, 1, 13, p. 107. Igual cn Alfonso X el Sabio, Primera partida segin el manuscnto Add.
20.787 del British Museum, edicion por Juan Antonio Arias Bonet, Universidad dc
Valladolid, 1975, I, 13, pp. 9-10. Sustituyo la leccion del Espéculo “ante de nos oy, mas
queremoslo mostra™ por la que mc parece mas correcta de la Partida primera: “ante de
nos, e mas, queremoslo mostrar”.
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algunas diferencias que excluyen del grupo principal a algunas de
las obras juridicas y a alguna de las obras histéricas.

En primer lugar, hay que decir que el Fuero real, el Espéculo y
la primera redaccion de la Partida 1 difieren respecto de las obras
histéricas, de las versiones sucesivas de las Partidas y del Setenario en
el fin destinado a las obras. El Fuero Real y el Espéculo son codigos
destinados a ser conocidos por el pueblo y aplicados en la practica
juridica?’?, igual que la primera redaccién de las Partidas, obras
cuyos prologos se asemejan mucho entre si.

“Por que conuiene a los reyes que an de tener e guardar sus
pueblos en paz et en iustitia, que fagan leyes e posturas e fueros,
por que el desacuerdo que han los omnes naturalmientre entre
ssi se acuerde por fuerca de derecho, assi que los buenos uiuan
bien e en paz e los malos sean escarmentados de sus maldades.
[...] Onde nos [...] fiziemos estas leyes que son scriptas en este libro, a
seruicio de Dios e a pro comunal de todos los de nuestro sennorio, porque
connoscan e entiendan ciertamientre el derecho, e sepan obrar
por el e guardarse de fazer yerro porque no cayan en pena. [...]
Por que tenemos por bien ¢ mandamos que se iudguen por ellas e

non por otra ley ni por otro fuero”.28

En cambio, las redacciones posteriores de las Partidas muestran
un claro cambio de intenciones. Por una parte, el objetivo de la ley
no es su aplicacion efectiva, sino la divulgacion general del derecho
en el reino?9. Por otra, el codigo se dirige, mas que a los stibditos,
principalmente a los reyes:

27) “Ondc conuienc a rey, que ha de tener sus pucblos ¢n iustigia e en derecho, quc faga
leyes pora que los pueblos sepan como an dc beuir e las desabenencias ¢ los pleytos
quc naciercn entre ellos que scan departidos de manera que los que mal fizicren reciban
pena ¢ los buenos biuan seguramient. [...] ¢ diemosles este fuero que es escripto en este
Libro porque se tudguen comunalmient uarones et mugieres” (Fuero Real, Prologo, pp. l84—l85),
“Ondc conuicne al rrey, que a de tener e guardar ssus pucblos en paz ¢ en iustigia e
cn derecho, que ffaga leys e posturas por que los departimientos e las voluntades de los
omnes se acuerden todas en vno por derecho, por que los buenos biuan en paz ¢ en
iustigia e los malos ssean castigados de ssus maldades con pena de derecho. [...] E por
endc [...] ffcziemos cstas leys que sson cscriptas en este libro, que cs espeio del derecho
por que sse wudguen todos los de nuestros rregnos e de nuestro sennorio, €l qual cs lunbre a todos de
ssaber e dc entender las cosas que sson pertenesgentes en todos los ffechos para conosger
¢l pro e el danno e enmendarse de las menguas que dichas auemos, ¢ mas a los wdgadores,
por o ssepan dar los iuyzios dercchamicnt e guardar cada vna dc las partes que ante
cllos venieren en ssu derecho ¢ ssigan la ordenada mancra en los pleitos que deucn»
(Espéculo, Prologo, pp. 101-102).

28) Prologo, Primera partida segin el manuscrito Add. 20.787, op. cut., pp. 3-4.

29) Se pretende instruir a los hombres “con rrazon verdadcra ¢ derccha para conosger
primcra mente a Dios, cuyos son los cucrpos ¢ las almas, que es sefior sobre todos, ¢
desy a los sciiores tenporales, de que rregiben bien fecho en muchas maneras a cada vno
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“Nos, don Alfonso [...], 1) entendiendo los muy grandes lugares
que tienen de Dios los reyes en el mundo, et los grandes bienes
que dél resciben en muchas maneras, sefialadamente en la muy
grant honra que les él face queriendo que sean llamados reyes,
que es el su nombre, et otrosi por la justicia que han & fazer
para mantener los pueblos de que son sefiores, que es por la su
obra: et conosciendo la carga muy grande que les yaze en esto st bien no
lo feziesen, non tan solamiente por el miedo de Dios [...], mas aun
por la vergiienza et el afruento de las gentes del mundo: e
habiendo grant sabor de nos guardar destas afruentas, et del daiio que dende
nos podrie venir, et catando otrosi la muy grant merced que nos él
fizo en querer que nos que veniesemos del linaje onde venimos,
et el grant lugar en que él nos puso, faziendonos sefior de tan
buenas gentes, et de tan grandes tierras et regnos como ¢l quiso
meter so nuestro sefiorio, catamos carrera por que nos, et los que
despues de nos en nuestro sefiorio regnasen, sopiesemos ciertamente los
derechos para mantener los pueblos en justicia et en paz. 2) Et otrost porque
los entendimientos de los omnes, que son departidos en muchas maneras, los
podiesemos acordar en uno con razon verdadera et derecha para conoscer
primeramente ¢ Dios [...], et dest d los sefiores temporales [...]; otrosi que
feciesen aquellas cosas por que fuesen tenudos por buenos, et de
que les veniese bien, et se guardasen de facer yerro que les
estodiese mal, et de que les podiese venir dafio por su culpa. Et
por que todas estas cosas non podnan fazer los omnes
complidamente, si non conosciendo cada uno el su estado qual
es, et lo que conviene que faga en él, et de lo que se debe
guardar, et de los estados a que deben obedecer, por aquesto
fablamos de todas las cosas que a esto pertenescen”.

La educacién de los principes como principal objetivo de la

obra se sigue repitiendo varias veces mas a lo largo de este prélogo
de la Primera partida:

“Et fecimos ende este libro por que nos ayudemos dél et los otros que
despues de nos veniesen, conosciendo las cosas e yendo a ellas gierta mente,
ca mucho conuiene a los reyes, et sefialadamente a los destos
regnos, de haber muy grant entendimiento para conoscer las
cosas segunt son, et estremar el derecho del tuerto, et la mentira
de la verdat. Ca el que esto non supiese non podria facer la
justicia bien e verdaderamente, que es dar 4 cada uno lo quel

segunt su cstado ¢ su meresgimiento”. Los beneficios derivados del conocimiento de las
leyes ya estaban cnunciados, no obstante, en la primera redacciéon: “Muy grand es a
marauilla el pro que aduzen las leyes a los omnes, ca ellas les muestran connoscer Dios,
¢ connosciendol, en quc mancra le deuen amar e tcmer. E otrossi les muestran
connoscer su sennor natural, en que guisal deucn seer obedientes e lcales™ (Primera
Partida, op. cit,, 1, 6, p. 6). Y antes también, con las mismas palabras, cn cl Espéculo (I,
1, 6, p. 104).
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conuiene et lo que meresce. [...] Et por esta razon fecimos
sefialadamente este nuestro libro, por que siempre los reyes de nuestro
sefiorio caten en él asy como en el espeto, et vean las sus cosas que han de
enmendar et las enmienden, e segunt aquesto, que lo fagan en los suyos”.30

Esta duplicidad de destinatarios que muestran la segunda (y la
tercera) redaccion de las Partidas (que suponemos de hacia 1272-
1275) se reproduce exactamente en las FEstorias alfonsies. En el
prologo de la Estoria de Espafia, siguiendo un modelo préximo al de
las Partidas, se dice que se tratara de

“las gestas de los principes, tan bien de los que fizieron mal
cuemo de los que fizieron bien, por que los que despues
uiniessen por los fechos de los buenos punnassen en fazer bien,
et por los de los malos que se castigassen de fazer mal” (PCG,

p- 3bgg._33).

Pero los destinatarios no son soélo los principes sino también los
notables del reino, las clases dirigentes. Esa duplicidad se observa,
por ejemplo, cuando se incluye el panegirico péstumo dedicado a
Pompeyo argumentando que servira

“por dar mayores uoluntades a los altos principes et a los otros
omnes buenos que lo oyeren, et tomen y coragones pora fazer
lo meior” (PCG, p. 82a,g_99).

Sélo en una obra, que suponemos muy proxima al final del
reinado, el Setenario, los hombres del reino desaparecen para dejar
como unicos destinatarios a los principes:

“Onde [...] mando el rrey don Fferrando ffazer este libro que touyese él e
los otros rreyes que despues del viniesen por tesoro e por mayor e meior
conselo que olro que pudiessen tomar, € por mayor seso, €n que sse
viessen ssienpre commo en espeio, para ssaber emendar los ssus
yerros ¢ los de los otros e enderegar ssus ffechos e ssaberlos
flazer bien e conplidamiente”.3!

Es lastima que no conservemos el prélogo de la Version critica
de la Estoria de Espania, ya que si fue contemporanea del Setenario,
seria esperable encontrar modificado en su prélogo un cambio
analogo respecto a los destinatarios de la obra.

30) Version del manuscnito de la Biblioteca Nacional, sign. 12793, de mediados del s. XIV,
citado por la cdicion Las Siete Partidas del rey don Alfonso el Sabio cotgadas con varios cidices
antiguos por la Real Academia de la Histona, 1, Madrid, Imprenta Real, 1807, pp. 2-4
(facsimil realizado por Ediciones Adas, Madrid, 1972). Representa la tercera redaccién
de la Primera Partida.

31) Alfonso el Sabio, Setenano, Edicién e introduccion de Kenneth H. Vanderford [1945],
Barcelona, Critica, 1984, p. 25, 4.
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La comunidad de intenciones de las dos Estorias alfonsies con
las altimas redacciones de las Partidas y con el Setenario corrobora la
cronologia propuesta por Jerry R. Craddock para la elaboracién de
las obras legislativas. La redaccion de las compilaciones historiograficas
comenzé alrededor de 1270 y la segunda y la tercera redacciones
de las Partidas, de acuerdo con la datacion sugerida por el profesor
norteamericano, no pueden ser anteriores a 127232, La composiciéon
del Setenario, contemplada desde este punto de vista, también deberia
retrasarse a la tltima década del reinado de Alfonso X33,

Ello conduce inevitablemente a relacionar el Setenario con la
segunda redaccion de la Estoria de Espaiia que conocemos como
Version critica como textos contemporaneos. Pero jexiste entre ellos
un acuerdo ideoldgico que corrobore su supuesta contempora-
neidad? De esto no estoy ni mucho menos tan segura. El Setenario
constituye una obra que con tediosa marcha va desgranando toda
afirmacién en pormenorizadas razones, siempre atenidas al namero 7;
parece haber sido el resultado de ampliar la exposicién de las ideas
que siempre habian estado presentes en el pensamiento alfonsi,
pero para las que se busca ahora sistematicamente una
argumentacién razonada, motivada, con mas ahinco e interés del
que se habia tenido hasta entonces en los textos que lo precedieron.
Frente a esta lenta y argumentadisima exposicién doctrinal, la
Version critica parece representar el polo justamente opuesto. En
lugar de ampliar razonadamente la Historia, la abrevia, y la
abreviaciéon suprime con regularidad notoria los porqués y los
paraqués de los fechos. En lugar de ponderar las versiones
alternativas sobre un suceso, suprime o descalifica las que no
considera ciertas. Y en vez de querer convencer de la bondad del
pensamiento politico alfonsi, aborda una descripcion de los aconte-
cimientos que refleja una radicalizacion del mismo, donde no se
quiere convencer, sino mas bien imponer una version de la
Historia, la de Alfonso, en la que vemos reflejada una notable
agudizacion de su pensamiento politico a favor de la monarquia
absoluta, a favor de las prerrogativas de los reyes y en detrimento
de las de los estamentos. Citaré como ejemplo, la frase que anade
la Version cnitica para censurar la eleccion de Fernan Gonzalez como
primer conde castellano:

32) Craddock, “La cronologia”, art. cit., pp. 386-400.
33) Scgan propusicron Linehan, “Pseudo-historia”, art. cit. y Craddock, “El Setenario”, art.
cit. y han accptado otros, como Martin, “Alphonsc X ou la scicnce poliique”, art. cit.
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“El rrey don Rramiro non quiso menbrar se estonge del mal que
le fizieran los rricos omnes de Castilla en algar ellos conde syn su
mandado. Demas que lo non podien fazer de derecho por sy se mesmos, ca
ninguno non puede fazer conde sy le el ey non faze’.3%

Quiza si del Setenario se nos hubiese conservado una segunda
seccion, la que corresponderia a la Partida 11, quiza alli podriamos
haber encontrado una radicalizacion respecto a las relaciones entre
el rey y sus subditos semejante a la de la Version critica. Sin embargo,
por el momento, y mientras que no contemos con un estudio
textual que ponga de manifiesto las posibles diferencias latentes
entre la ultima redaccién de la primera Partida y el Setenario, nos
tendremos que conformar con seguir considerando con prudencia
la hipotesis de que el Setenario seria uno de los dos textos que, junto
a la Estoria de Espaiia, Alfonso decidio revisar en los dos ultimos afios
de su reinado y cuya transmision a sus herederos consider6
esencial.

Inés FERNANDEZ-ORDONEZ
Universidad Auténoma de Madrid

34) Cf. Version critica, op. cit., p. 185.



	Informations
	Informations sur Inés Fernández-Ordóñez
	Cet article cite :
	Martin Georges. La chute du royaume visigothique d'Espagne dans l'historiographie chrétienne des VIIIe et IXe siècles. [Sémiologie socio-historique]. In: Cahiers de linguistique hispanique médiévale. N°9, 1984. pp. 207-233.
	Martin Georges. Alphonse X ou la science politique (Septénaire, 1-11). In: Cahiers de linguistique hispanique médiévale. N°18, 1993. pp. 79-100.

	Cet article est cité par :
	Martin Georges. Dans l’atelier des faussaires. Luc de Túy, Rodrigue de Tolède, Alphonse X, Sanche IV : trois exemples de manipulations historiques (León-Castille, XIIIe siècle). In: Cahiers de linguistique hispanique médiévale. N°24, 2001. pp. 279-309.
	Rodríguez Velasco Jesús. Espacio de certidumbre. Palabra legal, narración y literatura en Las siete partidas (y otros misterios del taller alfonsí). In: Cahiers de linguistique hispanique médiévale. N°29, 2006. pp. 423-451.
	Lacomba Marta. Réécriture et traduction dans le discours d’Alphonse X. In: Cahiers d'études hispaniques médiévales. N°33, 2010. pp. 27-42.


	Pagination
	263
	264
	265
	266
	267
	268
	269
	270
	271
	272
	273
	274
	275
	276
	277
	278
	279
	280
	281
	282
	283

	Plan
	I. Presentación
	II. Semejanzas entre el “programa” legislativo y el historiográfico
	a) La autoridad de que está investido el señor natural es de origen divino
	b) El valor trascendental para el pueblo que representa el ejemplo de la figura real
	c) La necesidad de mantener unidos los territorios sujetos a la autoridad de un señor natural
	d) El monopolio legislativo del rey y la unificación jurídica por él emprendida encuentran su antecedente en las leyes vigentes en tiempo de los godos (neogoticismo)

	III. Diferencias observables entre algunas de las obras jurídicas y algunas de las obras históricas


